Milyen legyen Eurodpa jovéje?
Az eurdpai projekt mint értékkozosség-€pito vallalkozas megerositése

A CEC nyilt levele az eurdpai egyhdzaknak ¢€s partnerszervezeteknek, valamint felkérés
parbeszédre és konzultacidra

Osszefoglalé

Tizendt évvel ezeltt a torténelmi jelentdségli Okumenikus Charta aldirasaval, egy merész
kijelentéssel kozosen alltak ki az eurdpai projekt mellett az Europai Egyhdzak Konferencidja
tagegyhazai, illetve az Eurdpai Piispokkari Konferenciak Tanacsa. A Charta kimondta: ,, Kozds
értékek nélkiil nem alakithato ki tartés egység”.t Azota még fel sem nétt egy teljes nemzedék, és
mégis, manapsag egy ilyesfajta egységre és kozos értékekre sz6lito kijelentés mar idegeniil hat és
ritkasagszamba megy. Ugy tiinik, jelenleg a politikai és gazdasagi széthullas az 0j norma. Az
europaiak kezdik elveszteni hitiiket az eurdpai projektben, egyre nd a politikusokkal és az altaluk
szolgalt intézményekkel szembeni bizalmatlansag, a szakpolitikédkat pedig kizarolag a nemzeti
érdekek alakitjak.

A CEC jelen nyilt levelében visszatér a kozos értékek jelentette alapvetd kérdéshez, illetve ahhoz,
hogy ezek hogyan fejezddnek ki ma Eurdpaban. Az Eurdpai Unid léte és virdgzasa kdzponti
szerepet tolt be ebben az elemzésben, de emellett az EU hatarain kiviilre is tekintiink. A szoveg
részletesen targyalja az europai fejlédés altalanos kontextusat és torténelmi néz6pontjait. Sorra
veszi az Europa altal elért eredményeket, kiilonos tekintettel azokra, amelyek tilmutatnak a
gazdasagi egyiittmiikodésen és a kozos piacon. Ezek kozé tartozik a szolidaritasi mechanizmusok
tdmogatdsa, a schengeni egyezmény értelmében megvalosuld utazasi szabadsdg, valamint az
Erasmus hallgatoi csereprogram. A szoveg ugyanakkor azokat az aggalyokat is megemliti,
amelyek az Eurdpat sijté szamos és egymassal 0sszefiiggd krizishelyzetekkel kapcsolatosak. A
bevandorlok és menekiiltek bedramlasa, az erészakos konfliktusok és terrortdmadasok, a gazdasagi
valsagok és a novekvd euroszkepticizmus mind-mind fenyegetést jelentenek az eurdpai projekt,
valamint a k6z0s értékek kialakitasa szamara. Erre a helyzetre reagalva ez a nyilt levél teologiai
megkdzelitésben is vizsgalja ezeket a kérdéseket, a koinonia és a diakonia fogalmain keresztiil, és
arra batoritja az egyhéazakat, hogy pozitiv hozzaalldsukkal jaruljanak hozzd k&6zds europai
otthonunk felépitéséhez.

Eurodpa jelenlegi kihivéasainak értékelésével, amely a kovetkezd, 2018-ban megrendezendé CEC
Nagygytilést megel6zd erdfeszitéseink része, a CEC vezetdtestiilete az alabbi 1épéseket teszi:

e kozzéteszi a jelen nyilt levelet, amelynek cimzettjei az eurdpai egyhazak, és amelynek
témaja a kontinens jelenlegi helyzete;

1 Az Okumenikus Charta teljes szovegét német eredetibdl forditotta dr. Békefy Lajos. Forras:
http://www.katolikus.hu/okumene/chartao.html



e megerdsiti, hogy az EU-ra értékkozosségként tekint, amelynek célja az emberi méltdsag, a
béke, a megbékélés, az igazsagossag, a jogrend, a demokracia, az emberi jogok tiszteletben
tartasa, a szolidaritas és a fenntarthatdsag elérése;

e Dbatoritja a CEC tagegyhazait és valamennyi eurdpai keresztény embert, hogy aktivabban
tegyen azért, hogy a kozéletben hangsulyosabban jelenjenek meg az olyan keresztény
értékek, mint a masokkal szemben tanusitott tisztelet, a szolidaritas, a diakonia és a
kozosségépités;

o felkéri a CEC tagegyhazait és partnerszervezeteit, hogy reagaljanak erre a levélre,
figyelembe véve a kontinens kiilonb6z6é pontjain fennalldé konkrét helyzetet, ezaltal
hozzajarulva a CEC soron kovetkezé Nagygytilését megel6zé konzultacios €s eldkészitd
folyamathoz.

|. Bevezetés

., Krisztust kéveto hitiink parancsara minden képességiinkkel azon munkdlkodunk, hogy létrejojjon
az emberséges és szocidlisan érzékeny Europa, ahol érvényesiilnek az emberi jogok és azok az
alapértékek, amit a béke, az igazsagossdg, a szabadsadg, a tiirelem, az esélyegyenldség, valamint
a szolidaritas jelentenek.”

Okumenikus Charta

2001-ben az Okumenikus Charta alairdsaval az eurdpai egyhazak kozosen tették azt a merész
kijelentést, hogy tadmogatjadk a folyamatot, mely soran Eurdpa orszagai kozelebb keriilnek
egymashoz. A dokumentum aldiro6i kijelentettek: ,, Kozos értékek nélkiil nem alakithato ki tartos
egység”. Ma, 15 év elteltével azt tapasztaljuk, hogy egyre szokimonddbb politikai partok és
csoportosuldsok érvelnek a kontinens tovabbi politikai és gazdasagi integracioja ellen. Ami 15
évvel ezeldtt még logikus javaslatnak tlint, mara kevésbé tlinik nyilvanvalonak. Ehelyett egyre
tobben fogalmaznak meg olyan véleményeket, amelyekbdl kitlinik, hogy mar nem hisznek az
egyesiilt Eurdpa igéretében, bizalmatlanul viszonyulnak a politikai elithez, és Ujra nemzeti
hataskorbe szeretnék rendelni a szakpolitikai dontéseket.

A jelen dokumentumban a CEC arra tesz kisérletet, hogy elemezze a kdzelmult eseményeit
Eurépaban, méghozza a tekintetben, hogy ezek milyen hatdst gyakorolnak a kozosen vallott
alapértékekre. Az elemzés az Eurdpai Unidra dsszpontosit, valamint azokra a komoly kihivasokra,
amelyekkel az EU-nak jelenleg szembe kell néznie. Ugyanakkor az is nyilvanvald, hogy az EU-
ban kialakult helyzetet nem lehet elszigetelten vizsgalni. A tagabb értelemben vett Eurdpa egészét
kell megvizsgalni, amelyben mind EU-tagéllamok, mind az EU-n kiviili orszdgok talalhatok.
Eurdpa széttoredezettsége egyre nagyobb kihivast jelent a kontinens szamara.

Az Eurdpai Unid — amely a kontinens nagy részét lefedi, €s amely olyan fejleményekért felelds,
amelyek a kontinens tobbi részére is jelentds hatdst gyakorolnak — jelenlegi, torténelmi jelentdségii
helyzetében valaszut eldtt all. Egylitt munkalkodva mindent meg kell tenniink azért, hogy reményt
¢bresszilink, valamint konstruktiv megoldéasi javaslatokat alakitsunk ki kozds problémaink
orvoslasara. A jelen nyilt levél egyben felszodlitas is az ebbe a folyamatba valo bekapcsolodésra,



hogy egyiitt vazoljunk fel 0j jovOképet mindannyiunk otthona, Eurdpa szamara, a multra
épitkezve, €s megujult reménységgel tekintve a jovore.

1l. Kontextus

., AZ emberi méltosag tiszteletben tartdsa, a béke, az igazsagossag, a szabadsdg, a tiirelem, a
részvétel és a szolidaritds fenntarthaté legyen a vdaltozasok idején is.”

Az egyre inkabb globalizal6do és kolcsonos fliggés jellemezte vildgban el6forduld problémakkal
szemben kizardlag a globalis és nemzetkdzi megkozelitések lehetnek hatasosak. A klimavaltozas
¢s a kornyezetszennyezés nem all meg az orszaghatiroknal, a nemzetkézi blindzésre és
terrorizmusra nemzetk6zi valaszt kell adni; a globalis gazdasagi problémakra pedig vilagszinten
Osszehangolt megolddsokat kell taldlni. Vildgosan latszik, hogy az egyes orszdgok kevésbé
hatékonyak problémadik kezelésében, ha 6nalldan 1épnek fel, mint ha mas orszagokkal egyeztetve
cselekszenek. Partneri kapcsolatokra és haldzatokra van sziikségiik ahhoz, hogy erdsitsék
hangjukat és befolyasukat.

Egyre tobb ember fejezi ki egyet nem értését azzal a nézettel, hogy a globalis problémakat globalis
megkdozelitésekkel lehet a legjobban kezelni. Ramutatnak, hogy a globalizacid eldnyeit csupan kis
embercsoportok ¢élvezik, a népesség tilnyomo része pedig e folyamat negativ kovetkezményeinek
elszenveddje. A globalizacio a vildg szinte valamennyi pontjan azt eredményezte, hogy nétt az
egyenldtlenség, és romlottak a kozép- és alsobb osztalyok kilatasai. Raadasul sokan ugy érzik,
olyan globalis er6knek vannak kitéve, amelyek felett nincs hatalmuk, €s amelyek fenyegetést
jelentenek az identitdsukra. Ennélfogva aligha meglepd, hogy a szuverén filiggetlenség idedlja
megtartotta — s6t visszanyerte — jelentds vonzerejét. Sokan gyanakvova valtak a globalizacioval
szemben, ¢s Ugy tekintenek a gazdasagi és politikai integracidé mellett érveldkre, mint az elit
képviseldire, akiknek fogalmuk sincs a vald vilagrol, és csak a sajat érdekeiket tartjak szem eldtt,
az emberek érdekeit pedig figyelmen kiviil hagyjak. Ennek eredményeképp azt latjuk, hogy egyre
nagyobb hangsulyt kap a nemzeti identitas, a szuverenitas, és a szakpolitikak nemzeti hataskorbe
valo visszahelyezése. E kontextusban kulcskérdés, hogyan lehet 0sszeegyeztetni a nemzetkozi
egyiittmiikddés és a kozds politikaformalas iranti nyilvanvald igényt, valamint a sokak 4altal
jogosan megfogalmazott vagyat, hogy a mindennapi életiiket befolyasold szakpolitikakat
sajatjuknak mondhassék és iranyithassak.

Egyértelmil, hogy az egyhazakon beliil, illetve a keresztények korében kiilonbozd vélemények
fogalmazodnak meg a politikai kérdések részleteit illetéen, valamint a tekintetben, hogy hogyan
szervezddjon Europa. Emellett olyan jelentdsebb kérdésekben is megosztottak a keresztények,
mint példaul, hogy részesei maradjunk-e az Eurépai Unidnak, vagy kilépjiink beldle. Ezeknek az
eltérd nézeteknek teljes mértékben megvan a 1étjogosultsaguk.

Az Eurépai Egyhazak Konferencidgja (CEC) szamara a legfontosabb kérdés az, hogyan
biztosithatjuk, hogy azok az alapértékek, amelyeknek iranyt kellene mutatniuk a kontinens
politikai folyamatai szamara — az emberi méltosag tiszteletben tartasa, a béke, az igazsagossag, a
szabadsag, a tiirelem, a részvétel és a szolidaritas — fenntarthatok legyenek a valtozasok idején is.



A CEC ugy véli, hogy a felsorolt alapértékek kapcsan semmiféle kompromisszum nem johet
szoba. Habar a politikai valasztasokban lehetnek eltérések, Eurdpa egysége ezekben az értékekben
gyoOkerezik.

I1l. Torténelmi nézopont

’

., Imadkozni azert, illetve megdlmodni és kijelenteni azt, hogy létezhet ennél jobb megoldas.’

A masodik vilaghaborut kovetden az eurdpai kontinenst egyszerre tobb valsag is stjtotta. Altalanos
volt az élelmiszerhidny, tavolba szakadt emberek — nem csak hadifoglyok €s koncentracids
taborokbol szabadultak — driasi tomegei probaltak hazajutni, hogy Gjra a csaladjukkal lehessenek,
vagy Uj otthont taldljanak, mert a hdboru el6tti otthonuk mostanra megsemmisiilt. Eurdpa legtobb
nagyvarosaban nagyszabasu, koltséges ujjaépitésre volt sziikség. Szinte valamennyi nemzeti
gazdasagnak pénziigyi mentdcsomagot igényelt. Csak Németorszag esetében a nemzeti
adossagallomany felét elengedték. Nem sokkal a vilaghaboru lezarasa utan a kontinens ideologiai
okokbdl kettészakadt — Keletre és Nyugatra —, €s kialakult a hideghaboru.

A huszadik szdzad kozepén, ebben a felfokozott allapotban tortént, hogy hithii keresztény
allamférfiak egy kis csoportja dsszegylilt, és volt batorsaga imadkozni azért, illetve megalmodni
és kijelenteni azt, hogy létezhet ennél jobb megoldas —amelyben Eurdpa sokszinii nemzetei egyiitt,
békében élhetnek és boldogulhatnak. Ezt a reményt csak akkor lehetett megvalositani, ha az
emberek és a nemzetek hajlandonak mutatkoztak olyan k6zos értékeket elfogadni, amelyek Europa
kulturalis, vallasi és humanista 6rokségébdl fakadtak; olyan értékeket, amelyek az evangéliumi
iizenet lényegében is megtalalhatok. Szeresd ellenségeidet; bocsass meg masoknak, ahogy neked
1s megbocsatanak; vallalj szolidaritast a szegényekkel ¢és elnyomottakkal; és oszd meg
felebaratoddal, amid van. Ehhez az 6rokséghez fordulunk mi is, amikor folytatni kivanjuk a
megbékélés és szolidaritas érdekében tett erdfeszitéseinket a mai Eurdpaban.

Amikor tehat a francia kiilligyminiszter, Robert Schuman 1950. m4jus 9-én megtette hires
nyilatkozatat az eurdpai egylittmiikodésrol, az pozitiv fogadtatasra talalt Konrad Adenauer német
kancellar, Alcide de Gasperi olasz miniszterelnok, Paul Henri Spaak belga kiiliigyminiszter és
sokan masok részérdl is. A nyilatkozat lényege a Franciaorszag részérdl kinyilvanitott
megbocsajtas és a Németorszagnak nyujtott békejobb volt. Ez egy 1j, tobbnemzetiségii egység
formajaban valdsult meg, amely Eurdpa iligyeit intézte, és amelyben két, hosszli ideje
ellenségeskedd nemzet egyenld partnerként dolgozhatott egyiitt. Ez a korai modell a mai napig
emlékeztetdiil szolgdl szdmunkra, hogy milyen hatasos lehet a parbeszéd a fesziiltségek
feloldaséaban.

Az Europai Szén- és Acélkozosség 1951-ben jott 1étre, kozos szervezetbe tomoritve a korabbi
ellenségek szén- €s acéltermelését, amely ezaltal ellehetetlenitette a titkos fegyverkezést. Ez a
kozosség alakult at eloszor az Europai Gazdasagi Ko6zosségge (1957), késobb pedig az Eurdpai
Uniova (1993). Az eredeti hat tagdllamhoz tovabbi orszagok is csatlakoztak, kibdvitve a
szervezetet.? Az eredetileg a hat nemzet szdmaéra létrehozott intézményeket és struktirakat

2 Azt azonban el kell ismerni, hogy mas eurépai orszagok nem minden esetben ugyanazokbol az okokbél csatlakoztak
a kozosséghez, mint az eredeti hat tagallam. A késobbi csatlakozasi korokben a gazdasagi okok egyre inkabb uralkodo



atdolgoztak, és szerzddésben rogzitett modositasokat hajtottak végre: Romai Szerzddés (1957),
Maastrichti Szerz6dés (1993), Lisszaboni Szerz6dés (2007). Ezek a modositasok azt a célt
szolgaltak, hogy a csatamezdk helyett targyaldtermi keretek kozé szoritsak a vitds kérdéseket,
megerdsitve a jogrend, a demokracia és az emberi jogok iranti tiszteletet az egész foldrészen.
Mindez az EU ¢és az Eurdpa Tandcs — amely tobbek kozott az Unid tevékenységeinek alapjat
biztositja szamos teriileten — kozott fennalld kolesonds fiiggés kontextusaban tortént. Az Eurdpa
Tanacs emellett feliiletet biztosit az egylittmiikodésre és megosztasra IS egy joval nagyobb
kiterjedésti foldrajzi teriileten, és az EU-ndl 1ényegesen tdgabb Eurdpa-képet nyhjt. Az Eurdpa
Tanéccsal, valamint az altala miikodtetett strasbourgi Emberi Jogok Eurdpai Birdsagaval valo
egylttmiikodés 1étfontossagh az EU szamara.

IV. Eredmények

., Az europai projekt és annak sokféle megjelenési formaja példaként szolgal arra, mi mindent lehet
elérni a megbékélés, a stabilitds és a jolét segitségével.”

Europa torténelme sordn a kontinens lako6i borzalmas tapasztalatokat szereztek az olyasfajta
ideoldgiakkal kapcsolatban, amelyek mindenkire érvényes kulturalis, etnikai, vallasi vagy
pszeudo-vallasi alapelveket kivantak felallitani. Ennélfogva a tény, hogy Eurdpa nagy részét
békében és szabadsagban sikertilt egyesiteni a masodik viladghdbort utan — és a kdzépkor ota elsd
alkalommal —, driasi térténelmi eredmény. Az emberi jogok teriiletén is jelentOs fejlodés tortént.
Az Emberi Jogok Europai Egyezménye, az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga, az Eurdpai Szocialis
Charta, valamint az Eurdpai Unié Alapjogi Chartaja egytdl-egyig mérfoldkének szamitanak
Eurdpa szamara. Az eurdpai projekt és annak sokféle megjelenési formdja példaként szolgal arra,
mi mindent lehet elérni a megbékélés, a stabilitas €s a jolét segitségével.

Az Eurdpai Uni6 és az azt alatamaszto értekek, valamint az egyiittmiikodés €s k6zos cselekvés
keretrendszere kulcsszerepet jatszott azoknak a demokraciaellenes és totalitarius politikai
rezsimeknek a megbuktatasaban, amelyek a 20. szazad jelentds részében uraltak Europa keleti és
deli részét. Az EU emellett abban is elsddleges szerepet jatszott, hogy integralni lehessen a
kontinens ezen részeit egy Ujfajta, egylittmiikodésen és megosztason alapuldé modellbe.

Az EU a sajat teriiletén mindig is igyekezett elémozditani a szolidaritist a szegényebb és a
gazdagabb régiok kozott a kohézids politika és ahhoz kapcsolddo alapok (mint példaul az Eurdpai
Szocialis Alap) segitségével. Szamos EU-s pénziigyi eszkoz jarult hozza a legelmaradottabb és
legszegényebb régiok fejlédéséhez. A varosi és vidéki teriiletek kozotti szolidaritast a Kozos
Agrarpolitikan (KAP) keresztiil tamogatja az EU, a KAP minden hidnyossaga ellenére. Emellett
jelentds a kozosségi jog tarsadalmi vetiilete olyan teriileteken, mint a ndk és férfiak kozotti
egyenldség, a munkahelyi egészség és biztonsag, vagy éppen az EU-n beliil mozgd munkavallalok
tarsadalombiztositasa.

Az Europai Unio-szerte megvalosuld testvérvarosi €s testvérfalui programok, a cseredidk-
programok — mint példaul az Erasmus —, valamint a személyek szabad mozgasa a schengeni

szerepet jatszottak. Az érvelés bovebb kifejtéséért lasd példaul: ,,Eurdpai Integracié — Milyen integraciot szeretnénk?”,
Eurépai Egyhdzak Konferenciaja, Egyhaz és Tarsadalom Bizottsag, 2009. Forras:
http://www.ceceurope.org/wp-content/uploads/2015/07/Europai_Integracio_Milyen_integraciot_szeretnenk.pdf



hatarok kozott, az EU legnépszeriibb sikerei koz¢ tartoznak. Az Erasmus programban a 28 EU-
tagallam, valamint Izland, Norvégia, Liechtenstein, illetve két EU-tagjelolt allam, Macedonia és
Torokorszag egyetemei vesznek részt. 1987-es elinditdsa Ota a program tobb mint 3 millid
hallgatonak nyujtott tamogatast. A schengeni egyezmény tagjai kdzé tartoznak az EU-tagallamok
(kivéve Bulgéria, Horvatorszag, Ciprus, Irorszag, Romaénia és az Egyesiilt Kiralysag), valamint
olyan nem EU-tagallamok, mint Izland, Norvégia, Svajc és Liechtenstein. Az ilyen és ehhez
hasonld projektek kozelebb hoztak egymashoz a résztvevd orszagok polgérait, hozzdjarultak a
kolesonds megértéshez, és a legalapvetdbb szinten mutattdk meg az eurdpai egyiittmiikodés
értelmét.

Vilagszinten az EU rendelkezik a vilagon a legnagyobb siirgésségi humanitarius segélyalappal
(ECHO), mig az EU ¢és tagallamai szintén fontos szerepet jatszanak a fejlesztési egyiittmiikddés
terliletén (kiilondsen a fejlesztési koltségvetések és az Eurdpai Fejlesztési Alap segitségével). Ami
a klimavaltozast és a kornyezetvédelmet illeti, az EU itt is vezetd szerepet tolt be. Végiil, de nem
utolsdsorban, az EU szamos békefenntartasi miivelet élére allt a vilag kiilonbozo teriiletein.

Altaldnossagban az EU biztositja az intézményi kereteket az olyan, a polgarokat foglalkoztato
probléméak megoldasahoz, amelyeket a tagallamok nem tudnak azonnal, 6nalléan rendezni. Ez
gyakran azon szellemiség jegyében torténik, miszerint egyiitt tobb eredményt lehet elérni, mint
egyénileg fellépd orszagokként. Az ezekkel az intézményekkel folytatott rendszeres és atlathatod
parbeszéd segitségével azon munkalkodunk, hogy demokratikus és nyitott hozzaallassal
reagaljunk azokra a kihivasokra, amelyekkel Europa szembenéz.

V. Eurdpa valaszut elétt: Eurdpa ujraialmodasa és az alapértékek megerdsitése

Az eurdpai torténelemben valaszut elott allunk. A kolcsonds fiiggésen és a megbékélt
kiilonbozéségen alapulo kézos EU-politikak kialakitasanak egész jovije a tét.”

Azzal, hogy az Eurdpai Uniot nemzetek feletti szervezetként alapitottak meg, az EU életre hivoi a
nacionalizmus csapdajat kivantak elkeriilni, amely fél évszazad alatt kétszer is katasztrofalis
habortba sodorta Europat. Eurdpa integracidja az Eurdpai Unid keretei kozott olyan kiilonleges
vizi6 volt, amely tilmutatott az allamok megbékélésén, és azt tlizte ki célul, hogy egyesitse Europa
népeit a ,,kozos értékek kozossége” elképzelés alapjan. 1990-ben az Eurdpai Bizottsag akkori
elnodke, Jacques Delors még az egyhazakat €s vallasokat is felszolitotta, hogy véallaljanak aktiv
szerepet ,,Eurdpa szivének és lelkének” 1étrehozasaban. Az azoéta sziiletett dokumentumok — mint
példaul a 2000-ben Kihirdetett Alapjogi Charta és a Lisszaboni Szerzédés (2009) — ismét
kihangsulyoztak azokat a k6zos értékeket, amelyek az Uni6 alapjat képezik.

Az utdbbi idében azonban az EU politikai vezetdi és sok polgéra is megsziint hirdetni ezeket az
alapvetd EU-s értékeket, s6t idonként ellent is mondanak azoknak. Sokak szdmara az Eurdpai Unid
gépies, technokrata intézménnyé, egyfajta biirokratikus projektté valt, amely tavol all a polgarok
mindennapos gondjaitol. Olyan intézménnyé, amely atlathatatlan, nehézkes és koltséges. Az EU
népszeriisége rohamos mértékben csokken. Tovabb rontjak a helyzetet az olyan nyilatkozatok,
amelyek soran egy-egy nemzet vezetdi ugy beszélnek az EU intézményeirdl, mintha minden



rosszért azok lennének feleldsek, mikdzben nem ismerik el, hogy az EU-nak barmi koze is lenne
a pozitiv eredményekhez. Ha manapsag van is k6zos politikaalkotas az EU-ban, gy tlinik, annak
alapja az egyes tagallamok egyszerii koltség-haszon elemzése, és sokkal kevésbé valamiféle kozos
vizid.

Ugy tiinik, hogy a tobbszoros krizishelyet hatasara szamos olyan érték kezd elhalvanyodni,
amelyek az altalanos megitélés szerint az elmult nagyjabol hatvan évben nagyban hozzajarultak
Europa formalddasahoz, mint példaul a gyengék iranti szolidaritds és az emberi jogok tiszteletben
tartdsa. Europa egyhézainak arra kell torekedniiik, hogy fenntartsak ezeket az értékeket, mint az
igazsagossag és a béke elengedhetetlen alapjat a kontinensen.

Az eurdpai torténelemben valaszat eldtt allunk. A kolcsonds fiiggésen és a megbékélt
kiilonbozdéségen alapuld kozos EU-politikak kialakitasanak egész jovoje a tét. Ez az elképzelés az
évek soran egy olyan Eurdpahoz jarult hozzéa, amely nagymértékben békében é€lt, és amelynek
célja a ndvekvd gazdasagi integracid és tdrsadalmi igazsagossag.

Ebben a helyzetben wjra kell almodnunk Eurdpa egészét és az EU-t is, meg kell erdsiteniink e
torténelmi jelentdségli projekt legfontosabb értékeit, és mérlegre kell tenniink ezeket az elmult
hatvan év torténéseinek tiikrében. Hogyan kezelhetjiik azt a fesziiltséget, amely egyik oldalon a
szuverenitds és homogenitds irdnti vagy, illetve a masik oldalon az eurdpai egyiittmiikodés és
kulturalis sokszinliség kozott all fenn? Mit jelent mindez az Eurdpai Unid jovojére nézve, illetve
a kontinens egészének jovdjére nézve? Milyen Eurdpara és Eurdpai Unidra van sziikség ahhoz,
hogy felndjiink azokhoz a kozds értékekhez, amelyet az egyhdzak megfogalmaztak az
Okumenikus Chartaban?

V1. Tobbszoros és osszefiiggé valsaghelyzetek

Altanossagban Eurdpanak, konkrétabban pedig az Eurépai Unidnak szamos valsaghelyzettel kell
szembenéznie. Ezek kozott vannak globalis (mint példaul a gazdasagi visszaesés) és geopolitikai
természetli (példaul a sziriai és iraki haboru, valamint a kelet-ukrajnai ,,befagyott konfliktus”)
valsaghelyzetek. Mas krizisek szorosabban kapcsolodnak az EU-politikdkhoz (példaul az
eurdvalsag), illetve ahhoz, hogy nem létezik eurdpai unios szintii politika az EU-ba belépni kivano
menekiiltek kapcsan. Ezek a parhuzamosan zajlé valsaghelyzetek dramai hatast gyakorolnak a
kontinensre. Evtizedek 6ta eldszor fordul el6, hogy az EU alapvetd eredményei és elvei keriiltek
veszélybe. Az EU pedig ahelyett, hogy felndne a feladathoz, kezd sszeroppanni a ra nehezedd
nyomas alatt. A valsadgérzet és a bizalmatlansag novekedése, valamint az EU hatékony reagalasra
valo képtelensége miatt a tagallamok egyre inkabb hajlamosak egyoldaltian cselekedni.

Er6szakos konfliktusok és terrortamadasok

Az elsd valsadg, amely Eurdpat érinti, az erészakos geopolitikai konfliktusokkal kapcsolatos,
ideértve a sziriai és az iraki, valamint az ukrajnai helyzetet. Az Eurdpai Uniora nézve ezek a
konfliktusok azzal jarnak, hogy egyre tobb menekiilt érkezik, illetve az utdbbi idében tobb
terrortamadas is tortént Eurdpa szamos pontjan. Azt gondolhatndnk, hogy ebbdl egyenesen
kovetkezik, hogy az Europai Unié fontos szerepet szeretne vallalni ezen konfliktusok
megsziintetésében, st akar megeldzésében is. Ezt folyamatos és intenzivebb diplomadciai



kezdeményezésekkel lehetne elérni, illetve annak biztositasaval, hogy a fegyverexport nem ont
tovabbi olajat a tlizre. Ehelyett az Eurdpai Unid igencsak passziv hozzaallast tanasit. Az ukran
konfliktus terén az EU tobb aktivitast mutat, de nem tudta megeldzni azokat a problémakat,
amelyek fesziiltséghez vezettek Ukrajna és Oroszorszag kozott. Ez a helyzet jol mutatja az EU
gyenges¢gét a koherens, kozos kiilpolitika kialakitasa terén (az Europai Kiiliigyi Szolgéalaton
keresztiil).

A héborus erészak mellett Eurdpat a kdzelmultban Spanyolorszagban, az Egyesiilt Kiralysagban,
Franciaorszagban ¢és Belgiumban végrehajtott terrortimadasok jelentette erdszak is megrazta.
Habér a terrorizmus teljes felszdmolasara minden valdsziniiség szerint soha nem kertilhet sor, az
vildgosan latszik, hogy hatékony hatarokon ativeld egylittmiikodésnek kell megvalosulnia a
hirszerzési és rendvédelmi szolgalatok k6zott, hogy a globalizacié koraban szembe tudjunk szallni
a terrorizmussal. Kétség sem férhet hozza, hogy ezek a valtozdsok komoly kihivast jelentenek az
EU szdmara, amelynek egyik alapértéke a béke megteremtése.

Migracio

Az EU szamara jelenleg az jelenti a legnagyobb kihivast, hogy hogyan reagaljon a menekiiltek
oOriasi aradatara, akiknek tobbsége a dél-eurdpai orszagokba 1ép be, amelyeket a leginkabb sujtott
a 2008-ban kirobbant gazdasagi valsag. Ez elsGsorban, habar nem kizardlag, az Europa
szomszédsagaban zajlo erdszakos konfliktusok eredménye. Rendkiviil nehéznek tlinik kozos
valaszt talalni erre a kihivasra. A nemzetkdzi jog arra kotelezi a tagallamokat, hogy az EU teriiletén
benyujtott valamennyi menedékkérelmet birdljak el. Ahelyett, hogy megosztandk a feleldsséget és
befektetnének a K6zos Eurdpai Menekiiltiigyi Rendszerbe, az EU-tagallamok egymast vadoljak
azzal, hogy valamilyen modon 6sztondzték a menekiiltek bedramlasat, példaul az olaszorszagi
Mare Nostrum elnevezést viseld kutatd- és mentdakcioval, vagy a német kancellar, Angela Merkel
minden menekiiltet tart karokkal fogad6d hozzaallasaval. Az Eurdpai Bizottsag altal benyujtott
javaslatokat, amelyek a feleldsség megosztasat és a menekiiltek fogadasaval kapcsolatos
problémak kezelését céloztdk meg — habar ezek tovabbi targyalasokat igényeltek volna —, jelentds
szamu tagallam utasitotta el. A beérkezd menekiiltek szamanak csokkentése érdekében az EU és
Torokorszag 2016 marciusaban megallapodast kotott, amelynek értelmében azokat az ijjonnan
érkezd illegalis bevandorlokat, akik Torokorszagbol atkeltek a gordg szigetekre, visszakiildik
Torokorszagba; €és minden, a gordg szigetekrdl Torokorszagba visszakiildott sziriai fejében egy
masik sziriai menekiiltet atvesz Tordkorszagtdl az EU. Ezt a megallapodéast hevesen kritizalta
nemcsak az Egyesiilt Nemzetek Szovetsége, hanem szamos nemzetkozi és nemzeti civil szervezet
¢s egyhdz i1s, mint ami a nemzetkozi joggal 6sszeegyeztethetetlen.

Az egyhdzak az Eurdpaba valod biztonsadgos athaladast tdmogatjdk — beleértve a menekiiltek
tovabbkoltoztetését az ,,els6 menedék” orszagaibol, mint amilyen Libanon, Jordania és
Torokorszag; valamint engedékenyebb hozzaallast a csalddegyesités, a humanitarius vizumkiadas
¢és a vizumkatelezettség feloldasa terén. Ez — a torvényes munkaerd-aramlési lehetdségek mellett
— drasztikusan csokkenthetné az EU hatarainal bekovetkezo halalesetek szamat, €s hozzajarulna a



szabalyosabb migraciohoz. A keresztény szervezetek mar 2014-ben részletesen kidolgozott
okumenikus javaslatokat fogalmaztak meg ez iigyben.®

Habar az Eurdpai Bizottsag javaslatot nytjtott be a dublini rendelet modositasara, ugy tinik,
szamos tagallam nem hajlandé modositani a dublini rendelet alapjat képezd elven, miszerint a
menekiiltkérelmet abban az EU-tagallamban kell elbirdlni, amelybe a kérelmezo eldszor belépett.
Ez 6riasi terhet 16 a déli allamokra, amelyek a Foldkozi-tengerrel hatarosak, hiszen ide érkeznek
meg eldszor az észak-afrikai és kozel-keleti menekiiltek.

Habar a nemzetkdzi jog eldirja, hogy Eurdpa oltalmat nytjtson azoknak, akiknek erre sziikségiik
van, ennélfogva lehetdséget biztosit minden Eurdpaba érkezd személynek, hogy menedékért
folyamodjon, van ra esély, hogy az egyes orszagok altal bevezetett durva visszatartd intézkedések
altalanossa valnak a jovében. Az eurdpai politikaban kiilonbozd értékek csapnak dssze egymassal.
Az egyik oldalon megjelenik az erkdlesi és jogi kotelezettség a nehéz helyzetben lévok
megsegitésére, a masik oldalon pedig az a politikai feladat, hogy biztositsak az EU-ba és az EU-n
beliil torténd szabalyos mozgast és folyamatokat. Mivel jelenleg is egyre er6sodik a bevandorlas-
ellenes hangulat, feltehetdleg ez az dsszecsapas is intenzivebbé valik a kdzeljovében.

A koz0s valasz keresésére iranyuld eréfeszitések éles vitakhoz és fesziiltségekhez vezettek az EU-
tagallamok kozott. Nyomads ald keriilt a schengeni egyezmény, amely az eurdpai egység egyik
leglatvanyosabb megnyilvanulasi forma4ja, hiszen lehetdvé teszi az utlevél nélkiili utazast az EU
nagy részében. Egyes tagdllamok mar egyoldaluan vissza is allitottdk a hatarellendrzéseket.
Schengen jov6je — minden emberi, gazdasagi ¢és szimbolikus jelentGsége ellenére —
megkérddjelezédott. Habar ennek okaként a Kozel-Keletrdl és Eszak-Afrikabol tovabbra is érkezé
menekiilteket és bevandorlokat jelolik meg, a helyzet azt is jol mutatja, milyen nagyfoki
bizalmatlansag jellemzi az EU-tagallamok kozotti kapcsolatot. Amennyiben az EU vezet6i meg
kivanjak menteni a schengeni egyezményt, mindenképpen demonstralniuk kell egyfajta egységet
és politikai akaratot, ami egészen mostandig hidnyzott. K6z0s eljarasokat kellene elfogadniuk,
segiteni egymast, valamint eldmozditani a tagallamok k6z6tti bizalmat.

A jelenlegi helyzet rendkiviil siirgetd. Felmérhetetlen karokat okoz Eurdpa lelkének, hogy
fegyverekkel tartjuk tavol a hataroknal felhuzott keritéseknél az erdszak és terror aldozatait,
akarcsak az, hogy tétleniil nézziik, ahogy emberek fulladnak bele a Foldkozi-tengerbe. A
menekiiltekkel valo szolidaritas a keresztény hitbdl, valamint abbol az elkotelezddésiinkbdl fakad,
hogy egy igazsigos és egyiitt érz6 tarsadalomért munkalkodunk.* Ennélfogva a menekiiltek és
bevandorlok jelenlegi helyzete mélyen aggasztja a CEC-t.

Gazdasagi valtozasok és az eurdvalsag

Az Eurdpat jelenleg sjté gondok sordban a harmadik valsagot a gazdasagi recesszio jelenti,
amelyet a 2008-ban az Amerikai Egyesiilt Allamokbol kiindulo bankvélsag idézett elé. Ennek

3 Az ajanlasok megtekinthetdk:
http://www.ccme.be/fileadmin/filer/ccme/20_Areas_of Work/01_Refugee Protection/2014-11-20-
Christian_Group_Recomm_for_safe _legal paths_to_protection_final.pdf

4 A Németorszagi Protestans Egyhaz (EKD) Tan4csanak nyilatkozata az eurdpai helyzetrdl, Briisszel, 2016. aprilis
23.



eredményeképp az EU egyes teriiletein a gazdasagi valsag bizonyos tiinetei mutatkoztak, példaul
magas munkanélkiiliség és fenntarthatatlan allamhaztartas, amelyek miatt radikalis megszorito
intézkedéseket kellett bevezetni; ezek viszont a szegénységben él6ket sujtottak a leginkabb.

Emellett az EU-nak azzal a pénziigyi valsaggal is szembe kell néznie, amely mar tobb mint hét éve
tart. A Gorogorszaggal 2015-ben folytatott targyalasokra jellemz6 katasztrofapolitika jol mutatja,
milyen sériilékeny az eurdzona. Ahelyett, hogy egyesitené az eurdzona orszagait, az eurd
fesziiltségeket okoz az egyes orszagok kozott, és jelenleg nem mutatkozik hosszu tavi megoldas
ezek feloldasara. Eppen ellenkezéleg, Gorogorszag dontése, hogy (ijabb megszorité csomagot
fogad el, azt eredményezte, hogy az eur6zona egyre inkabb csapdanak tiinik, nem pedig igéretes
jovoképnek a zona esetleges jovObeli tagjai szamara. A gorogok komoly dilemma el6tt allnak:
amennyiben orszaguk helyzete azt mutatja, hogy nincs mas at, mint aldvetni magukat a monetaris
unié szabdlyainak, akkor a szavazok demokratikus vélasztasi lehetdségei besziikiilnek. Ez a
helyzet nem sok jot igér, és hosszll tavon nem tarthato fenn. Az eur6zona nem maradhat fenn a
végtelenségig a jelenlegi félkész allapotdban, amelyben csupadn monetaris unié van, gazdasagi
viszont nincs. Ezért tehat valos az a vesz€ly, hogy a nem tul tavoli jovOben jabb eurdvalsag
kovetkezik be. Ez pedig csak tovabb erdsitené a demokratikus szuverenitds és a kdzos gazdasag-
¢s monetaris politika kozotti fesziiltséget; emellett ujabb kihivast jelentene az EU tagallamok és
polgarok kozotti szolidaritas elve szdmara.

Euroszkepticizmus

Az euroszkepticizmus egyre nagyobb meéreteket 6lt szamos EU-tagorszagban. Ennek nyoman
egyes orszagokban olyan politikai partok és csoportok is megjelentek, amelyek az Unidbol valod
kilépés mellett érvelnek. Szamos EU-tagallam (példaul Gorogorszag, Hollandia és Magyarorszag)
dontott Gigy, hogy a népszavazas eszkdzét veszi igénybe, hogy megkérdezze allampolgérait az
Eurdpai Uniodval kapcsolatos ligyekrdl. A legmélyrehatobb népszavazast az Egyesiilt Kiralysagban
kezdeményezték — amelyre 2016. jinius 23-dn keriil majd sor — amely soran arrél dont a
szigetorszag, hogy bennmaradjon vagy kilépjen-e az EU-bol.

Ezekben a vitdkban az egyik visszatérd kulcsszo a szuverenitas. Azok, akik az EU-bdl valo kilépés
mellett érvelnek, azt allitjak, ezzel a Iépéssel orszaguk visszanyerné nemzeti szuverenitasat, mig
az EU-ban val6 bennmaradas tdmogatoi ugy gondoljak, hogy a nagyobb foku szuverenitassal
egylitt csokkenni fog befolyasuk az eurdpai és globalis tigyekben. Justin Welby, Canterbury érseke
ezért elmélyiilt nyilvanos vitara szodlitotta fel az érintetteket, amelyben a keresztény hitnek is
szerepet kell jatszania:

Hogyan tudjuk uj élettel megtilteni a szuverenitas és a szubszidiaritdas eszméit — amely
eszmék a keresztény hit alapjan jottek létre, amelynek politikai dimenzidi csupan részben
ragadjak meg a lényeget — és hozzdjarulni egy olyan, egyértelmiien értékalapu
megkozelitéshez Nagy-Britannia és az EU jovobeli kapcsolataban, amely megkozelités
magaban foglalja a gazdasagi és politikai perspektivikat, de annadl tébbet is? Arra
toreksziink, hogy... érdemben hozzdjaruljunk ehhez a vitihoz.®

® Reimagining Europe, az Anglikin Egyhaz és a Skot Egyhaz kozos kezdeményezése.



A szuverenitas ¢€s a kolcsonos fliggés kozott fennalld dilemma varhatéan a jovoben is vitatéma
marad az EU-n beliil. Vilagosan latszik, hogy amennyiben valamely orszag teljesen elmozdul a
szuverenitas iranyaba, €s kilép az EU-b0l, az a valsag tovabbi elmélyiiléséhez vezet.

Demokracia-deficit

Sok EU-tagallamban egyre szélesebb szakadék tatong a politikai elit és a tarsadalom egyre
nagyobb csoportjainak nézetei kozott; mig az elébbiek altalanossagban tdmogatjak a (tovabbi)
eurdpai integraciot, utobbiak elvesztették bizalmukat ebben az elitben. Technokratdknak ¢&s
eurokrataknak tartjak 6ket, akiknek fogalmuk sincs arrél, hogy ¢l Eurdpa lakossaganak nagy része,
¢s akik mara eltavolodtak azoktol az eszméktdl, amelyek az eurdpai projekt alapitoit motivaltak.

A polgéarok és a hatalmi poziciot betoltok kozotti szakadék nem csupan az EU-ra és annak
intézményeire vonatkozik. Ugyanez a jelenség megfigyelhetd az egyes tagorszagok szintjén,
valamint Eur6pan kiviil is. Szamos EU-tagorszagban tiinnek fel olyan politikai csoportok, amelyek
megkérdojelezik a kormanyzo6 elit legitimitasat mind a sajat orszagukra, de kiilonosen az Europai
Unioéra vonatkozdéan. Az EU kezdi elvesziteni a vonzerejét. A polgarok jelentds csoportjai
szemében az EU nem mads, mint egy tavoli hatalom, amelyet nem lehet befolyasolni, ¢s amely a
sajat dinamikaja alapjan miikodik. SOt, sokan ugy gondoljak, hogy az EU csorbitja a nemzeti
szuverenitast, és aladssa a polgarok hatalmat. Azok a politikusok, akik az id6 elérehaladtaval sok
olyan probléma miatt az EU-t hibaztatjak, amelyek egyébként nem is tartoznak az EU hataskorébe,
hozzajarultak ehhez az elidegenedéshez, amely az EU intézményei és a polgarok kozott
tapasztalhato.

Az unids polgarok és az unids intézmények kozotti novekvd elidegenedés mar évek ota tartd
folyamat. Részben ennek koszonhetd, hogy a Lisszaboni Szerz6dés (2007) komolyabb szerepet
szant az Europai Parlamentnek az EU-s dontéshozatali folyamatokban, abban a reményben, hogy
ettdl jobban sajatjuknak érzik majd az eurdpai szavazok az EU-t. Ugyanakkor az Eur6pai Tanacs
szerepét is jelentdsen megerdsitettek, amellyel az egyes tagallamok allamfdinek és kormanyainak
nagyobb beleszoblast engedtek az Unio tigyeibe. Ezek az eréfeszitések felismerik, hogy az unios
szintli egylittmiikodés és a szubszidiaritas szoros Osszefliggésben all egymassal. A szubszidiaritas
iranti  jogos igényt Ossze kell hangolni a szuverén allamok kozotti egylittmitkodés
sziikségességével. Ezaltal sokkal inkadbb magukénak érezhetik az EU-t annak polgarai. Az unios
szintli egylittmiikddésnek olyan ligyekre €s munkateriiletekre kellene korlatozddnia, amelyek
feltétleniil szlikségesek a kozjo elémozditasahoz.

A Lisszaboni Szerzédés elfogadasaval jaro valtozasok azonban nem hoztdk meg az elérni kivant
eredményt, és nem sikeriilt nagyobb foku bizalmat elérni az EU-S polgarok korében. Sot, az
Eurépai Unidnak, amely eredetileg egy nagyratdrd viziot testesitett meg, egyre komolyabb
kételyekkel és frusztraciokkal kell szembenéznie. Az érzékelhetd demokracia-deficit a gazdasagi
nehézségekkel parosulva olyan helyzetet eredményez, amelyben egyre tobben kérddjelezik meg
az EU és intézményeinek legitimitasat.

VIl. Miléban az EU vonzereje?

http://www.reimaginingeurope.co.uk/learning-to-disagree-well-on-europe/



,,Ha nincs mennyei latas, elvadul a nép” (Péld 29,18)

Az a szamos kihivas, amellyel jelenleg is kiizd az EU, olyan helyzetet teremt, amelyben az Unio
alapvetd eredményei és értékei keriilnek veszélybe. Ezek koz¢ tartozik a kozos pénznem, a nyitott
belsd hatarok, az EU-polgéarok hozzaférése a lakohelyiik szerinti szocialis allatasokhoz, valamint
az EU mint békeprojekt. Az embernek az a benyomadsa, hogy az EU-t megosztottsag és belsd
harcok jellemzik, és képtelen hatékony valaszokat adni a k6zds problémékra. Ahelyett, hogy a
megoldas részeként tekintenének az EU-ra, sokan inkabb a probléma részének tartjak. Torténete
soran még soha nem jelent meg ilyen mértéki fesziiltség és széthuzas. Az EU teljes 0sszeomlasa
tovabbra is valoszintitlen, ugyanakkor az EU részleges felbomlasa és marginalizaloddsa nagyon is
valos lehetdségnek tlinik.

Ha tavolabbrdl vizsgaljuk meg a helyzetet, felismerhetjiik, hogy a tobbszoros valsaghelyzet egy
nagyobb kép része. Ha példaul ugy jon létre a monetéris unid, hogy kézben nincsenek kozos
gazdasagi intézmények, jogrendszerek ¢és fiskdlis politika, az elképzelés eldbb-utdobb
szlikségszertien falba litkozik. Hasonloképpen egy olyan, utlevél nélkiili utazasi zona sem tarthat
orokkeé, amelyhez nem tarsul kozos parti 6rség €s hatarellendrzés. Ezek alapjan ugy tlinik, hogy az
EU-ban létezik egy velesziiletett hajlam arra, hogy bizonytalan kompromisszumokat és ingatag
konstrukciokat valositson meg. Az ilyen Europai Uni6é kdnnyen széthullhat, ha til nagy nyomas
nehezedik ra.

Létrehozasakor senki sem készitette fel arra az EU-t — amely Gsszetett fékeket és ellensulyokat
alkalmaz6 rendszerekkel rendelkezik, illetve azzal a gyakorlattal, hogy a térvényhozas hol kettds
tobbséggel, hol egyhangl szavazassal valosul meg —, hogy kezelni tudja a felmeriild geopolitikai
¢és vilaggazdasagi valsagokat. Eredetileg azzal a céllal hivtak életre, hogy olyan ligyeket oldjon
meg, mint a kereskedelmi targyalasok, a tisztességes versenypolitika megvalositasa, a Kozos
Agrarpolitika irdnyitdsa, valamint a strukturalis alapok szétosztasa. Jelen pillanatban gy tiinik,
hogy az EU képességeit meghaladjak a globalis és regionalis katonai konfliktusok hatasai, a
makrogazdasagi politika hatékony koordindlasdnak nehézségei, valamint a sajat hatarain beliil
zajlé humanitarius vészhelyzetek kezelése. Ha ehhez még hozzavessziik a kozelmult parizsi és
belgiumi terrortdmadasait, az ukrajnai (befagyott) haboruat, az ételosztasra sorban allo kigy6zo
sorokat Athénban, a térok partokra sodrédott menekiilt kisfit holttestét, a széleskorti iszlamellenes
és bevandorlo-ellenes hangulatot és a fiatalok nagyaranyt munkanélkiiliségét, konnyen
belathatjuk, miért vesztette el az EU a vonzerejét sokak szamara, és miért er6sodik az EU-politikak
1jboli nemzeti hatdskorbe rendelése €és a nagyobb fok nemzeti szuverenitas iranti igény.

A mai Eurépat a jovokép és a remény hianya jellemzi, valamint novekvd félelem. A
munkanélkiiliségtdl vald félelem, a jovoben varhatéan csokkend nyugdijak, a klimavaltozas, a
terrorizmus, a hatarok mentén kialakulé konfliktusok, a bevandorlok és menekiiltek, az
identitasvesztés ¢€és a kultiravesztés egyre nagyobb teret kap az emberek mindennapi
gondolkodéasaban. Sokan tehetetlennek és aldozatnak érzik magukat azokban a folyamatokban,
amelyeket nem befolyasolhatnak. Az aktualis helyzet és az uralkodd kozhangulat fenyegetést
jelent azokra az értékekre, amelyek az EU eredeti alapjat képezik: a béke, a szolidaritas, az egység
a sokféleségben, a demokracia, az igazsagossag, a jogrend, az emberi jogok, a valldsszabadsag és
az 0kologiai fenntarthatosag. Ha valoban széthullana az EU, ezek a kozos értékek is veszélybe



keriilnének. Ezért tehat nem talzas a jelenleg az eurdpai egyiittmiikodési projektet fenyegetd
komoly kihivasokra igy tekinteni, mint amelyek egyfajta kairosz-pillanatot — az igazsag dont6
pillanatat — jeleznek Eurdpa jovdje szamara.

VIII. Valaszut elott az EU

A Kkairosz-pillanatok és a krizishelyzetek sok veszélyt hordoznak magukban, ugyanakkor
lehetdséget is jelentenek arra, hogy 0j utakat valasszunk. Az EU jelenlegi helyzete komoly
valsaghelyzet, ugyanakkor annak a lehetdségét is megteremti, hogy 0j alapokra helyezziik az
Uniot. Ebben a kontextusban rendkiviil nagy jelentésége van annak, hogy figyelmesen
meghallgassuk az aggalyokat és panaszokat, amelyeket sokan megfogalmaznak az EU-val
kapcsolatban. Az EU-nak nem lehet jovéje anélkiil, hogy figyelembe vennénk azt az egyre
gyakrabban megfogalmazott véleményt, miszerint a k6zo6s EU-politika kialakitdsa nehezen
egyeztethetd Ossze a nemzeti szuverenitds irdnti igénnyel. Ha az embereket nem lehet meggydzni
arrol, hogy a szuverenitas részleges feladasa hatékonyabb megolddsokhoz vezethet a globalis
problémak lekiizdésében, az EU nem fogja talélni ezt a valsagot. Ha az embereket nem lehet
meggy0zni arrdl, hogy egyre inkabb globalizal6do vilagunkban még a nagy eurdpai allamok is tal
kicsik ahhoz, hogy befolyasoljak a gazdasag és a tarsadalmi és Okologiai fenntarthatosag
alakulasat, vagy hatékonyan 1épjenek fel az emberi jogok és az emberi méltosag mellett, az EU-
nak a mai formajaban nincs jovOje. Ha senki sem képes egyértelmiien igazolni, hogy
Osszességében az emberek anyagi és nem anyagi értelemben is jobban jarnak, ha egy olyan
szervezet tagjai, mint az EU, akkor az Uni6 elveszti 1étezésének értelmét. Amennyiben az EU nem
képes javitani az atlathatosdgon a dontési folyamatait illetden, tovabbra is sériilékeny marad
azokkal a vadakkal szemben, amelyek szerint ezek a folyamatok nem demokratikusak. Ha az EU
polgarai nem érzik, hogy kikérik a véleményiiket, és van beleszolasuk a kozos EU-politikaba, az
Unio tovabbra sem lesz eléggé vonzo az emberek szamara. Ha az emberek nem érzik magukénak
az EU-t, el6bb-utobb el fogjak utasitani.

A jelenlegi valsagok lehetdséget nyujtanak arra, hogy modositsunk az eurdpai dontéshozasi
mechanizmusokon. Nem kell mindent Briisszelnek irdnyitania, de az ott sziiletett dontéseknek
demokratikus legitimitasra van sziikségiik. Mind eurdpai, mind nemzeti szinten az a legfontosabb,
hogy megtalaljuk a moddjat, hogy valdban odafigyeljiink arra, amit az emberek mondanak.
Egyértelmi, hogy a politikai haszonszerzést leszamitva is széleskorii altalanos kétkedés ovezi az
EU miikodési folyamatat. Az emberek nem értik, hogy is miikddik az Unid, a valasztok nem érzik,
hogy kikérnék vagy fontosnak tartandk a véleményiiket, ennek pedig az az eredménye, hogy az
EU-t konnyen lehet azzal vadolni, hogy nem megfelelden miikddik. Az atlathatdsag €s a polgarok
véleményének meghallgatasa kulcsfontossagu az EU jovoje szempontjabol.

Emellett fontos kérdés a sokféleség elismerése és tiszteletben tartasa. Torténete soran soha nem
létezett homogén (keresztény) Eurdpa, és a jové Eurdpajat is pluralizmus jellemzi majd. A multban
az iszlam hozzajarult a kultura alakitdsdhoz, kiillondsen a Pireneusi-félszigeten és a Balkan egyes
részein, az elmult évtizedek bevandorldsi hulldmai pedig Eurdpa szamos teriiletére elhoztak az
iszlamot és mas vallasokat. Ugyanakkor terjed a szekularizacid is, kiilondsen Eurdpa nyugati és
¢északi részén. Habar Eurdpa egyes teriiletei a nagyobb foku egység iranyaba mozdultak el, a
kontinens identitdsdnak tovabbra is fontos jellemzdje a sokféleség. Fontos, hogy sajat



fennmaradésa érdekében az EU tiszteletben tartsa, sot apolja és tidvozolje a kultardk, tradiciok és
vallasi hagyomanyok sokszintiségét. Az Uni6 mint ,,szuperallam’ nem kivitelezhetd, ha egyaltalan
kivanatos elképzelés, a belathatd jovoben legaldbbis semmiképp. Egy olyan Eurdpa azonban,
amelynek alapja ¢és jellemzdje a tObbszords identitds, jo kiindulopont lehet a kozos
politikaalkotashoz a kozos tligyek kapcsan, valamint egy olyan helyzethez, amelyben minden
résztvevo nyer.

Ugy tiinik, az EU-n beliil egyre nagyobb a kiabrandultsag az EU kozelmultbeli fejlédését illetden,
ami ahhoz vezetett, hogy ennek ellenstlyozasara feléledt a nacionalista és regionalis érziilet. Az
EU jelenlegi hatarain kiviil azonban soha nem latott népszeriiségnek drvend a békekdzosség, a
viszonylagos jolét, az emberi jogok €s a jogrend vonzereje. Paradox helyzet allt el6 a népszeriiség
kapcsan: az EU elvesztette vonzerejét sajat polgarai szemében, a kiviilallok azonban sz6 szerint az
¢letiik aran is szeretnének csatlakozni ehhez a kdzosséghez. Ilyenek voltak a 2014-ben a kijevi
Majdanon 6sszegytilt tiintetok, akik golyozaporban vesztették €letiiket, mikozben az EU tizenkét
csillagos karszalagjat viselték; azok a menekiiltek, akik a tengeri utazasra alkalmatlan
1élekvesztokon vagtak neki az atkelésnek, hogy elérjék az EU partjait, kockaztatva, hogy 6k vagy
rokonaik nem ¢lik til az utat; vagy éppen azok, akik a schengeni (egyeldre dtmenetileg) lezart
belsd hataroknal tidboroztak a hidegben, rossz higiéniai allapotok kozott. Soha nem
tapasztalhattunk még ekkora elszantsagot ¢és kétségbeesést azoknal, akik Eurdpédba szeretnének
eljutni, vagy az EU-hoz csatlakozni.

XI. Ertékkozosség és lélekvizsgalat

~Higgyenek nekem, nem fogunk Eurdpaval sikerrel jarni kizarolag a jogi szakértelmiinkre vagy a
gazdasagi képességeinkre alapozva. Ha nem sikertiil lelkiséget adnunk Europanak... szellemet és
értelmet, akkor kudarcot vallottunk.”®

Jacques Delors

1990-ben az Eurdpai Bizottsag akkori elndke, Jacques Delors ugy érezte, Eurdpanak lélekre van
sziiksége. Az azodta eltelt idoben a kontinens egyhazai sokat gondolkodtak arr6l, mit is jelent ez,
¢s hogyan jarulhatndnak hozza ehhez a célkitlizéshez. Nagyjabol negyed szazaddal késébb ujra
van létjogosultsdga Jacques Delors kijelentésének. Eurdpa — és kiilondsen az EU — szamos,
egymassal 6sszefiiggd krizishelyzettel kiizd, amelyek komoly kihivasokat jelentenek az Uni6 mint
,,ertekkozosség” szdmara. Azok az értékek, amelyekre az EU ¢épiilt — béke, szolidaritas,
egyenldség, egység a sokféleségben, demokracia, igazsdgossag, jogrend, emberi jogok, szabadsag
és okologiai fenntarthatosag — az eurdpai 1élek részeinek tekinthetok. A 2007-ben alairt Lisszaboni
Szerz8dés is vildgosan kimondja, hogy az Eurdpai Uni6 kozos értékeken alapul. Az Eurodpai
Egyhazak Konferencidjanak (CEC) tagegyhdzai mindig is feladatuknak tartottdk, hogy a
nyilvanossag elott népszeriisitsék a fent emlitett értékeket, mind eurdpai, mind nemzeti szinten.

Habar a CEC elismeri, hogy sokat lehetne és kellene tenni az Eurdpai Uni6 miikodésének
javitasaért, ezt nem tekintjilk elégséges oknak arra, hogy teljes mértékben elutasitsuk a kozos

6, Eurdpai Integracié — Milyen integraciot szeretnénk?”, Eurépai Egyhazak Konferencija, Egyhaz és Tarsadalom
Bizottsag, Briisszel, 2009, 38.



eurodpai egyiittmikodést, egyezetést és szakpolitika-alkotast. Arrol is meg vagyunk gy6zddve,
hogy az EU problémaira nem az a megoldas, hogy felvonjuk a hidakat, és elrejtéziink az
orszaghatarok mogott. Volt mar erre kisérlet a multban Eurdépdban, ami katasztrofalis
kovetkezményekkel jart. Ehelyett abba az iranyba kell elindulnunk, hogy a fent emlitett értékek
alapjan jobb mitkodési modokat taldljunk az EU szamara. Egy k6z0sség nem csupan térvényekre
¢s szabalyokra épiil, hanem értékek is alatdmasztjak. Az Eurdpai Unid esetében ezek az értékek
nem kizardlag keresztények, de mélyen gyokereznek a zsido-keresztény hagyoméanyban.

Az értékek hangsulyozasa volt az egyik ok, ami miatt a CEC és egy sor egyéni eurdpai egyhaz
nagyra becsiilte a Lisszaboni Szerzddést. A kozos jovokép, célok és értékek, amelyek talmutatnak
a gazdasag teriiletén, nagy jelentdséggel birnak. Valoban a kdzds eurdpai értékek keresése az ut
az olyan célok eléréséhez, amelyeket nem lehet kizarélag gazdasagi ndévekedéssel, nagyobb
versennyel ¢és intézményes reformokkal elérni. A kozosen vallott értékek lelkesedést, bizalmat,
szellemiséget €és jovOképet tehetnek hozza az eurdpai projekthez. Emellett kdzelebb is vihetik az
Uniodt a polgarokhoz, mikozben egyfajta identitastudatot is népszertisitenek.

Egy masik mdd, amely segitségével kozelebb keriilhet az Unid a polgaraihoz, a szubszidiaritas
kovetkezetes és szigoru betartasaban rejlik. A szubszidiaritas elve — amelynek 1ényege, hogy a
dontések lehet6ség szerint a polgarokhoz minél kozelebbi szinten sziilessenek meg — nem
ellentétes a szolidaritassal. Eppen ellenkez6leg: a szubszidiaritas arra az elképzelésre épiil, hogy
az Unié minden intézményes szintjének azt kell tennie, amiben a legjobb, méghozza a szolidaritas
elve mentén. Egyediill ezzel a hozzéadllassal lehet javitani az elszamoltathatosagon ¢és a
legitimitason, vagyis azon a két teriileten, ahol sokak véleménye szerint jelenleg elégteleniil teljesit
az EU.

X. Az egyhazak és a CEC szerepe Europaban

Az az érték, amely minden egyes ember velesziiletett sajatja, alapvetd fontossagu
az egyhazak szamara.”

Amikor arrdl van sz6, hogy mely értékekre kellene épiilnie az Osszeurdpai tarsadalomnak, az
egyhdzaknak bizonyos fokti Onmérsékletet kell tanusitaniuk, figyelembe véve a wvallas
ellentmondasos szerepvallaldsat Europa elmult 2000 éve sordn. A jelen dokumentumnak nem
feladata e szerepvallalas részletes targyaldsa, de azért alljon itt néhany kulcsszo, amelyeket
érdemes szem elOtt tartanunk: keresztes hadjaratok, vallasok miatt és kozott kirobband habortk,
inkvizicid, patriarchalis berendezkedés, boszorkanyiild6zés, gyarmatositds, rabszolga-
kereskedelem és rabszolgasag, rasszizmus és fasizmus.

Ugyanakkor azt sem szabad elfelejteniink, hogy a torténelem soran az egyhazaknak pozitiv
szerepvallalasa is volt az eurdpai tarsadalomban, példaul a pasztoralis és diakoniai munkaban, az
egészségligyl rendszerek, korhazak, iskolak €s egyetemek alapitasban és fenntartasaban. Id6rol-
idore az egyhazak és a keresztények profétai szerepet is betoltottek, ilyen eset volt az 1934-ben
kiadott Barmeni Hitvallas, amely kiallt a naci rezsim, illetve az ellen, hogy az megprobalta
bevezetni az un. Fiihrer-elvet a német protestans egyhazban. Az egyhazak emellett gyakran élen
jartak és jarnak a rasszizmus és a militarizmus elleni harcban, a menekiiltek és menedékkérdk
gondozasaban, a szegénység ¢és a kirekesztés elleni kiizdelemben, és az elmult idészakban az



okologiai fenntarthatosag érdekében tett eréfeszitésekben. Az az érték, amely minden egyes ember
velesziiletett sajatja, alapvetd fontossagh az egyhdzak szamara. Ez tlikr6zi azt az értelmezést,
miszerint Isten sajat képére és hasonlatossagara teremtette az embert (1Mo6z 1:27).

Sajat tapasztalatuk alapjan az egyhazak tisztdban vannak azzal, milyen fesziiltségekkel és
konfliktusokkal jarhat egyiitt a sokféleség. Legjobb pillanataikban az egyhazak képesek voltak
felillemelkedni ezeken a konfliktusokon, mert az egyiivé tartozds érzése erésebbnek bizonyult,
mint a sz&éthzas iranti igény. Ezekben az esetekben képesek voltak a kiilonbségek helyett nagyobb
hangsulyt fektetni arra, ami dsszetartja az egyhdzakat. E tapasztalat és meggy6z9ddés alapjan veszik
a batorsagot a CEC-hez tartozo egyhazak, hogy megszolaljanak azokban az iigyekben, amelyek az
europai_kontinensen az ,.egység a sokféleségben” kapcsdn meriilnek fel. Ugyanakkor azzal is
tisztdban vagyunk, hogy Eurdpa identitasanak felépitése a vilag mas részeinek viszonyaban is
torténik. Ennélfogva rendkiviil nagy jelentdséget tulajdonitunk az egyhazak egyiittmikodésének
az Egyhazak Vilagtanacsaval, valamint a vilag mas pontjain talalhatd regionalis 6kumenikus
szervezetekkel valo kapcsolatépitésnek.

XI. Cselekvé hit: Diakonia és koinonia

Amikor az olyan eurdpai értékek kerililnek veszélybe, mint a szolidaritds és az emberi jogok,
fontos, hogy az egyhédzak a sajat példdjukon keresztiil mutassdk meg, hogyan lehet ezeket az
értekeket a gyakorlatba is atiiltetni. Az Eurdpa jovojérdl és hasonld témakrol szol6 nyilatkozatok
csak akkor lesznek hitelesek, ha maguk az egyhizak is megprobalnak az altaluk hirdetett
értekeknek megfelelden cselekedni.

Az Egyhazban a keresztények a kezdetektdl fogva a diakonian’ keresztiil folytattak tarsadalmi
tevékenységeiket (Ef 6,7; 1Kor 16,12-18; Fil 2,30). Alapvet6 tulajdonsaga ez az Egyhaznak, és
misszidjdnak vezérmotivuma. A diakonia kommunikacion és részvételen alapul, és a szélesebb
tarsadalmat szolitja meg, valamint azokat az alapvetd gazdasagi, politikai és kulturalis
struktirakat, amelyek az életet formaljak.

,,A diakonia egy fontos funkcioja, hogy azért és annak nevében munkalkodik, akinek a
hasznara van. Ez a szerep magaba foglalja az igazsagtalansagok felfedését és
kifogasolasat minden — helyi, nemzeti és nemzetkozi — szinten. Ez jelenti a globdlis
gazdasag jegyeként meglévé nagy jovedelmi és vagyoni kiilonbségek kezelését, és
ugyanakkor képviselni azok iigyét, akiket fajuk, nemiik, képességeik vagy koruk miatt
kirekesztettek. Ramutat a valtoztatdsok sziikségességére annak érdekében, hogy mindenki
mélto életet élhessen. A diakdnia ugyancsak egy lelkészi szolgalat és foglalkozas azokkal
az igazsagtalansagokkal, amelyek az erd jogtalan hasznalatatol a természet és az Isten
teremtményei elleni igazsagtalansagokig ér. Az ilyen tevékenység a modern kulturdk
alapveto jogaihoz nyul és az Isten el6tti, valamint az Isten képmasara alkotott emberek
kozotti egyenlbségben valé hiten alapul.

T A sz6 gorog eredetdl, jelentése: ,,szolgalat”.
8  Eurédpai Integracié — Milyen integraciot szeretnénk?”, Eurépai Egyhazak Konferencija, Egyhaz és Tarsadalom
Bizottsag, Briisszel, 2009, 53.



Az egyhéztorténet soran a keresztény diakoniat (szolgalatot) mindig is ugy értelmezték, mint ami
hozzajarul a szolidaritas kozosségének (koinonia) 1étrejottéhez, a ,,személyek koinonidjanak”
értelmében (1Jan 1,7). Krisztus teste teljességének egyik kifejezddése ez. A teoldgia nézdpontjabol
a diakonia elvalaszthatatlan a koinoniatol. ,, Egy egyhazkézosség akkor valositia meg magat
teljesen, amikor ,,szolgalo” diakoniai templomma lesz. Ahogy a 20. szazad kivalo teologusa,
Dietrich Bonhoeffer (1906-1945) ramutatott: »A templom akkor templom, ha masokért van.«
A civil tarsadalomban torténd kozos tanusagtétel sziikségességét tobb alkalommal kiemelte a
Németorszagi Protestans Egyhaz (EKD) elnok-piispoke, Heinrich Bedford-Strohm. Ramutat, hogy
,a nyilvanos teologianak és a nyilvanos tanusdgtételnek tobb figyelmet kell kapnia a
munkdankban ”.*° Ezt a nézetet tiikkrozi és vetiti Eurdpara Ausztria korabbi metropolitaja, Michael
érsek, aki ugy fogalmazott, hogy kritikus helyzetekben az egyhdzaknak még inkabb ,,ugy kellene
kozvetiteni értékeiket és arrol meggydzni a felelds politikusokat, hogy tiszteljék az Isten képére és
kedvére alkotott emberi személyt. Ennek érdekében az egyhdzaknak demonstralniuk kellene az
okumenikus felelosséget, a kozos keresztyén bizonysagtételt és a felekezetek kozotti tanusdagtételt
Eurépan beliil” 1

XIl. Europa — Kozos otthonunk

Az eurdpai identitds mindig is rendelkezett ellentmondésos tulajdonsagokkal. Egyrészt
kontinensiink torténelme jol mutatja, hogy osztozunk az egyiivé tartozas érzésében; masrészt
viszont az is nyilvanvald, hogy szdmos évszdzada halmozodo kozos orokségiink mindig is a
formak, kultarak és nyelvek sokféleségében nyilvanult meg.

A CEC tagegyhazai is egymastdl eltérd kulturalis hattérrel és hagyomanyokkal rendelkeznek.
Sokszor tapasztaltuk mar, hogy nem mindig konnyli kezelni a kiilonbségeket. Ettdl fiiggetleniil
azonban azt is tudjuk, hogy nem szabad félni a kiilonbségektdl, és hogy sikeres receptként
miikddhet az ,,egység a sokféleségben”, ha a kozds érdekekre €s a tiszteletre 6sszpontositunk, s6t
megbecsiiljiik az eltérd identitasokat azaltal, hogy teret engediink a sokszinliségnek, ugyanakkor
arra koncentralunk, ami 6sszekot minket.

A CEC aggodalommal tapasztalja, hogy a jelenlegi Europaban a kozos értékek egyre kevésbé
nyilvanvaléak. Az EU ma torténelme olyan szakaszdban van, amely soran komoly kérdések
meriilnek fel identitdsa és tarsadalmi kapcsolatai terén. Ezek jelentdségének figyelmen kiviil
hagydsa az elmult években odaig vezetett, hogy Eurdpanak ma ,lires a szive”, kizarolag a
gazdasagi versenyképesség €s a profit hajtja, biztositja a diakok és a fiatal szakemberek szdmara a
hangzatos tudomanyos végzettséget, ugyanakkor megfeledkezik a sikernél és profitnal magasabb
rendli célrol. Az EU-nak és Eurdopa egészének ismét sziiksége van arra, hogy egyértelmiien
elmagyardzza, milyen gyokerekkel rendelkezik, és mik a céljai. Habar értheté a nagyobb foku
szuverenitas iranti igény, a CEC meglatasa szerint a szuverenitas nem jelenthet egyet az 6nzéssel,
sem a nehéz sorsuak jogos sziikségleteinek figyelmen kiviil hagyasaval. A szuverenitason tul €s
azon feliil a CEC azt szeretné, ha a koinonia lenne az a vezérfogalom, amely alapjan Eurdpa

° Ibid.

10 Tasd példaul beszédét a ,,Pilgrimage for Climate Justice” zarandoklatrél szol6 CEC konzulticion, amelyet a
németorszagi Schwertében rendeztek meg 2015. oktober 15-én.

11 Michael érseket (1946-2011), Ausztria korabbi metropolitdjat idézi: ,,Eurdpai Integracié — Milyen integraciot
szeretnénk?”, Eurdpai Egyhdzak Konferencidja, Egyhdz és Tarsadalom Bizottsag, Briisszel, 2009, 43.



jovojérél vitazunk. A koinonia arra Osszpontosit, hogyan hozhatunk Iétre olyan valodi
kozosségeket, amelyeknek alapja a megosztas, a szolgalat €s a szolidaritas.

Még a koinonidra épiilé kozosségekben is mindennapos lehet a konfliktus és az érdekiitkdzés.
Azonban ha a koinonia lelkiilete kerekedik feliil, az ilyen ellentétes érdekek gyiimolcsozok
lehetnek, mert felelésen viszonyulunk hozzajuk. Az eurdpai kulturalis és politikai sokszinliséget
nem feltétlenill kellene az egységet fenyegetd jelenségként kezelni, sokkal inkabb a gazdagodas
lehetséges kincseként. A kozos Europa létrehozasa nem alapulhat egy bizonyos életstilus
kiterjesztésén, sem pedig a kontinens egyik részén 1étezd elvek masokra erdltetésén. ,, Egy kozos
Europa létrehozasanak folyamata kétségkiviil egy europai kozésség-érzet kialakitasanak
folyamata... A »kozosség« valodi értékének ismét jelentos szerepet kellene kapnia az europai
kontextusban. A »kozosség« természetes tulajdonsdga a szolidaritasban élt élet”.*? |, A tobbszords
identitas bibliai fogalmat, ahogy az Pal romaiakhoz irt levelében taldalhato, érdemes lenne
tovabbgondolni, kiilondsen a kontinensiink kériilményei kapcsan”.*® Csak akkor valosulhat meg
gylim0lcs6z6 eurdpai egylittmiikodées, ha alapjat olyan elvek képezik, mint a parbeszéd, egymas
megértése, egymas torténelmének és kulturdjanak tisztelete, valamint az egymastol valo tanulés.
,, Az EU-nak, sét Eurdpa egészének egyértelmiien azonosithatonak kell lennie, mint értékkozdsség;
erositenie kell tarsadalmi profiljat, és jobb kilatasokat kell biztositania a fiatalok szamara.
Europanak olyan kontinenssé kell valnia, amelyen megvalosul a megbékélt kiilonbozéség, amely
batran szembenéz globdlis felel6sségével ”. 1

A CEC szamara az EU jovdje szempontjabol nem az a két valasztasi lehetdség all fenn, miszerint
vagy egy totalis foderacios rendszer valosul meg, vagy pedig fliggetlen, a sajat falaik kozé
visszahizodo6 allamok alkotta mozaik jon létre. Minden iigyet és politikai dontést onmagéban kell
megvizsgalni, felmérve, hogy ,.kevesebb Europara” vagy ,,tobb Eurdpara” van-e éppen sziikség.
Ennek megitélése elsésorban az alapjan a kérdés alapjan torténik, hogy melyik Ut a hatékonyabb
az europai és globalis életszinvonal javitdsanak eléréséhez. Ebben a szélesebb értelmezésben a
tobbsebességes EU gondolata életképesnek tiinik. Az Un. ,,a la carte” Unio — amelyben a tagok
folyamatosan véalogathatnak, hogy mely EU-politikat fogadjak el, és melyet nem — nem kivanatos,
¢s nem is lenne miikoddképes. Az azonban elképzelhetd, hogy amennyiben a tagallamok magja
ugy dont, tovabbi politikai integraciot hajt végre, mas tagok ebben nem kivannak részt venni.
Meglatasunk szerint példdul nem minden tagallamnak kell olyan részletes politikai ligyekben
egyetértésre jutnia, mint a kozos monetaris politika. Ugyanakkor azonban kulcsfontossagti, hogy
a politikai dontések azokra az alapvetd érétkekre épiiljenek, amelyek egyesitik az EU orszagait.
Ezeknek az értékeknek nem csupan az EU-ra, hanem egész Europara is vonatkozniuk kellene.

A jelenlegi siirgetdé eurdpai problémak kezelése, valamint a gyakorlati kihivasok lekiizdése
érdekében jovOképre és elkotelezddésre van sziikség, valamint az Osszes fellelhetd erdforras
Osszevonasara, amelynek forrasa lehet a kozszféra vagy a maganszektor, a politikusok vagy a civil
tarsadalom, valamint az egyhazak ¢és masok, akiket a hit és a meggy6zddés mozgat. Az

12 CEC Egyhaz és Tarsadalom Bizottsag: Churches in the Process of European Integration, 2001 méjusa, 14.

3 1bid., 15.

14 A Németorszagi Protestans Egyhaz (EKD) Tanacsanak nyilatkozata az eurdpai helyzetrdl, Briisszel, 2016. 4prilis
23.



egylittmiikodés €s a parbeszéd nélkiilozhetetlen alapelvek e tekintetben. Azért, hogy a koztiink
zajlé parbeszéd tobb legyen puszta kulturalis csevegésnél, I. Bertalan 6kumenikus patridrka az
Eurdpai Parlamentben tett latogatdsa sordn arra figyelmeztette az Eurdpai Unid politikusait és a
sz¢élesebb nyilvanossagot is, hogy ,, mélyebben kell értelmezniink az egymastol valo teljes fiiggést
— nem csupdn az dallamok, valamint a politikai és gazdasadgi szerepldk kozotti fiiggést — hanem
minden egyes ember fiiggését minden egyes embertél” X

A CEC szamdara kulcsfontossagli, hogy Eurdpaban békére és igazsdgossagra toreked;jiink,
polgarokként és egyhazakként is. Ezt pedig csak akkor érhetjiik el, ha dsszefogunk, egyesitve
erdinket. A kozos alapértékeken alapuld kozos politikaalkotds folyamatanak, amelyet szamos
egyhaz és hivé tamogat, a jovbében is be kell toltenie feladatat, amely nem mas, mint egymassal
fliggési viszonyban 1év0 nemzetek kapcsolatanak gyiimolcs6z0 iranyitasa, az europai €és globalis
kozjo hasznara. Az eurdpai egyhdzak, amelyek széleskorli tagsdggal ¢és Okumenikus
intézményekkel rendelkeznek, abban a helyzetben vannak, hogy batorithatjak az embereket arra,
hogy egy kozds eurdpai otthon érdekében munkélkodjanak, amelynek alapjat a kozos értékek
jelentik.

Az 1989-ben, Bazelben elsé alkalommal megrendezett Eurépai Okumenikus Nagygyiilés soran
fontos szerepet jatszott a ,,k0z0s eurdpai otthon” eszméje. A bazeli nagygylilés egyfajta hazirendet
fogalmazott meg az ,,Europai Haz” szamara:

,, — Az itt élok egyenloségének elvét, akar erdsek, akar gyengék.

— Az olyan értékek elismerését, amilyenek a szabadsag, igazsagossag, tiirelmesség,
szolidaritas, aktiv részvétel.

— Azt, hogy pozitiv magatartast tanusitsunk a miénktol kiilonbozo vallasok, kulturak és
vilagnézetek kovetoi irant...

— Dialdgust a konfliktusok erészakkal valé elintézése ellen. '8

A CEC ugy véli, ezek a szavak most is érvényesek Europa jelenlegi helyzetére. Tovabbra is
ithletként szolgdlnak szamunkra, jovoképként €s siirgetd programként is foldrésziink polgarai €s
politikusai szamara.

Eurépanak egyrészt jovOképre, masrészt gyokereink egyértelmii elismerésére van sziiksége. Az
Unidnak otthont kell biztositania az itt élok szdmara, nemcsak helyet, hanem teret is nytjtva. E
tekintetben érdemes figyelembe venni azt a kiilonbségtételt, amelyet az Eurdpai Tanacs korabbi
elndke, Herman van Rompuy javasol:

A hely — németiil ,,Ort” — olyasmi, ami védelmet, stabilitast és odatartozast biztosit. A
., Heim” lényege, hogy abban otthon érezhetik magukat az emberek. A tér — ,, Raum ” — dltal
ugyanakkor megnyilik a mozgas szabadsaga, feltarulnak a lehetoségek. A tér az iranyrol,
a sebességrol és az idorol szol. Emberekként mindkettore sziikségiink van. Térre, amelyben

15 1. Bertalan 6kumenikus pétriarka, Eurdpai Parlament, Briisszel, 2008. szeptember 24.
16 Idézi: Theologiai Szemle, XXXIIL. évf., 1. szam, 1990, 10. Internetes forras:
http://theolszemle.meot.hu/dokumentumok/lapszamok/1990.pdf



szarnyra kelhetiink, és fészekre, amelyet sajatunknak nevezhetiink. Végteleniil egyszerii
lények vagyunk! FEuropa esetében figyelmiink mindig is elsosorban a térre
dsszpontosult” X

Az Eurdpai Uni6é nem maradhat fent a reménység iranymutatd bastyajaként, ha kizaroélag a piac
torvényei hatdrozzak meg a miikodését. Ujra meg kell ragadnunk azt a lelkiiletet, amely az
alapitokat inspirdlta — beleértve a megbékélést, a megbocsajtast, a szolidaritast, az emberi
méltésagot a mindenki szdmara egyenld tisztelettel egyiitt. Az Eurdpat jelenleg fenyegetd
tobbszords valsaghelyzet nem olyan stlyos, mint a masodik vildghabora utani allapot, és mégis,
az egymassal vetélkedd érdekek megbénitjdk a hatékony kozos valaszadéas lehetségét. Az a
tarsadalom, amely nem alkot k6zosséget, sz¢ét fog hullani. Felszolitunk minden joindulati embert,
vallasi vagy egyéb meggy6z0déstol fliggetleniil, hogy csatlakozzon ahhoz az erdfeszitéshez, hogy
a kicsinyes nézeteltéréseket lekiizdve a kontinens egészének — ideértve a régota itt €16 polgarokat
¢s az Gjonnan érkezd lakokat is — az érdekeit helyezziik el6térbe a kiilon-kiilon érdekekkel
szemben, és adjuk meg mindenkinek az Oket mint embertarsainkat, Isten képére ¢és
hasonlatossagara teremtett lényeket megilletd méltosagot.

Xl Kérésiink

Az Eurdpa lakoit jelenleg sujté kihivasokat értékelve, az Okumenikus Charta szellemiségét szem
el6tt tartva, valamint reagalva az Egyhazak Vilagtanacsa felhivasara, hogy csatlakozzunk az
,»lgazsagossag és béke zarandokutjahoz”, a CEC vezetd testiilete:

o kozzéteszi a jelen nyilt levelet, amelynek cimzettjei az europai egyhéazak, és amelynek témaja
a kontinens jelenlegi helyzete; ebben felvazolja eurdpai jovoképét az EU tekintetében,
valamint megosztja a jelen koriilmények miatt felmeriild aggalyait e torténelmi eurdpai
projekt jovdje kapcsan;

e megerdsiti, hogy az EU-ra értékkozosségként tekint, amelynek célja az emberi méltosag, a
béke, a megbeékélés, az igazsagossag, a jogrend, a demokracia, az emberi jogok tiszteletben
tartasa, a szolidaritas €s a fenntarthatosag elérése;

e Dbatoritja a CEC tagegyhazait és valamennyi eurdpai keresztény hivot, hogy aktivabban tegyen
azért, hogy a kozéletben hangsulyosabban jelenjenek meg az olyan keresztény értékek, mint
a masokkal szemben tanusitott tisztelet, a szolidaritas, a diakonia és a kozosségeépités;

o felszolitja az eurdpai egyhazakat, hogy aktiv tandcsokozasokban vegyenek részt foldrésziink
jovOjérdl, az Eurdpai Unid szerepérdl, és kozos értékeink vizidjarol;

A vezetétestiilet emellett felkéri a CEC tagegyhazait és partnerszervezeteit, hogy reagaljanak erre
a levélre, figyelembe véve a kontinens kiilonb6z6 pontjain fennalld konkrét helyzetet. Arra kérjlik
az egyhazakat, hogy kapcsolddjanak be a CEC soron kdvetkezd, 2018-ban megrendezendd
Nagygytilését megel6z6 konzultacios és elékészité folyamatba. Nagyra értékeljiik, ha megosztjak
veliink sajat konkrét tapasztalataikat és aggalyaikat az eurdpai projekt kapcsan. Tovabba szivesen
fogadjuk véleményiiket az egyhdzak szerepérdl ebben a térténelmi helyzetben, és az eurdpai otthon

crer

" Herman van Rompuy beszéde 2014. december 4-én az CEC 1j briisszeli kdzpontjanak megnyitéjan.



egyhazak 2016. december végéig jelezhetik, milyen elvarasokat tamasztanak a CEC-val szemben
e téren.

Fiiggelék: Az Europai Unio alapértékei
1. cikk

Az Unio az emberi méltosag tiszteletben tartdsa, a szabadsag, a demokracia, az egyenldség, a
jogallamisag, valamint az emberi jogok - ideértve a kisebbségekhez tartozo személyek jogait -
tiszteletben tartasanak értékein alapul. Ezek az értekek kozosek a tagallamokban, a pluralizmus,
a megkiilonboztetés tilalma, a tolerancia, az igazsagossag, a szolidaritds, valamint a nok és a
feérfiak kozotti egyenloség tarsadalmaban.

2. cikk

(1) Az Unio célja a béke, az altala vallott értékek és népei jolétének elomozditasa.
(2) Az Unio egy belsé hatarok nélkiili, a szabadsagon, a biztonsdagon és a jog érvényesiilésén
alapulo olyan térséget kindl polgarai szamara, ahol a személyek szabad mozgdsanak biztositasa
a kiilso hatarok ellendrzésére, a menekiiltiigyre, a bevandorlasra, valamint a biinmegelozésre és
biiniildozésre vonatkozo megfelelé intézkedésekkel parosul.
(3) ... Az Unio kiizd a tarsadalmi kirekesztés és megkiilonboztetés ellen, és elomozditia a
tarsadalmi igazsagossagot és védelmet, a nok és férfiak kozotti egyenloséget, a nemzedékek kozotti
szolidaritast és a gyermekek jogainak védelmeét.

Elomozditia a gazdasagi, a tarsadalmi és a teriileti kohéziot, valamint a tagallamok kozotti
szolidaritdst.
Az Unio tiszteletben tartja sajat kulturdlis és nyelvi sokféleségét, tovabba biztositia Eurdpa
kulturalis orokségének megorzését és tovabbi gyarapitdsat.
(5) A vilag tobbi részéhez fiiz6d6 kapcsolataiban az Unio védelmezi és érvényre juttatja értékeit
és érdekeit, és hozzdjarul polgarainak védelméhez. Hozzajarul a békéhez, a biztonsaghoz, a Fold
fenntarthato fejlodéséhez, a népek kozotti szolidaritashoz és kolcsonds tisztelethez, a szabad és
tisztességes kereskedelemhez, a szegénység felszamolasahoz és az emberi jogok, kiilonosen pedig
a gyermekek jogainak védelméhez, tovabba a nemzetkozi jog szigoru betartisahoz és
fejlesztéséhez, igy kiilondsen az Egyesiilt Nemzetek Alapokmanyaban foglalt alapelvek tiszteletben
tartdsihoz.'8

18 Az Eurdpai Unidrol szol6 szerzédés, forras: https://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=a0700168.tv



